3. UNITE: FELSEFENIN TEMEL KONULARI VE PROBLEMLERI.

Varhk Felsefesi
Ontoloji ya da varlik felsefesi, temel sorunu varlik olan felsefi disiplin. Varlik ya da varolus ile bunlarm temel
kategorilerinin arastirilmasidir. “Varlik” ve “varolus” ayrimini; “Varhk vardir” ve “Varlik yoktur” fikirlerini tartigir.

Bilim ac¢isindan varhk: Bilim var olan yani olgusal olan maddeleri inceler. Bilim varlik var midir gibi sorularla
ilgilenmez. Bilim varligin var oldugunu 6n kabul eder. Ayricabilim varligr Felsefe’de oldugu gibi bir biitlin olarak
degil de pargalara ayirarak inceler.

Felsefe agisindan varhk: Felsefe varligin olup olmadigy, bilinip bilinemeyecegi gibi sorularla ugrasip bunlari kendi
icinde tutarh ve geligkisiz olma sartiyla cevaplar. Felsefe varlik problemlerini bir yontem dahilinde degil de saf
diistinme ve akil yoluyla cevaplamaya calisir. Felsefe varligi biitiin olarak kabul eder ve buna gore ¢aligmalarini yapar.
Felsefe’de varlik sorunu evreni agiklama ¢abalariyla baglamigtir.

Felsefe, diislinsel ve ideal varligi biraraya getirip genel bir varlik kavrami {izerinde dururken;

—“Varlik nedir?”,

— “Varlik var midir?”,

— “Varhgmn ilk maddesi nedir?”

gibi sorular sorar. Felsefe, varlikla ilgili ¢esitli sorular1 problem olarak ayr1 ayn inceleyip tartisma konusu yapar.

Ontoloji acisindan varhk: Yunanca “Onto” kelimesi, varlik demektir. “Loji” ise bilim, bilgi demektir. Ontoloji; var
olanin, varligin bilimi anlamina gelir. Varligin nedenlerini, temel ilkelerini ele alan felsefedir.

Metafizik acisindan varhk: Metafizik; tarih boyunca bilimin ele alamadig1 konulari inceleyen, daha ¢ok
¢Oziimlenmemis konularla ilgilenen, tiim varliklarin ilk nedenlerini arastiran; varlik, bilgi, ahlak, sanat, din, adalet gibi
tiim konular1 biitlinciil ve akilc1 bir yaklagimla ele alan felsefe dalidr.

Metafizigin konusu Aristoteles tarafindan ”Varligin ilk Nedenleri” olarak belirlenmistir. ilkcag’daki bu anlays
Ortacag’da da devam etmis; metafizik, dnemli bir felsefi etkinlik olarak varligin1 siirdiirmiistiir.

Sozciik olarak metafizik ve ontoloji farkli anlamlara gelmelerine ragmen, ikisinin de ele aldiklar1 konular bakimindan
aralarda bir benzerlik vardir. Her ikisinin de konusu varlik problemidir. Ancak ontoloji, sadece varlik problemini
incelemesine ragmen; metafizik, varlik probleminin yaninda bilgi, bilim ve degerler alaninda ortaya ¢ikan, bilimsel
verilerle ¢oziilemeyen problemlerle de ugrasir. Bu anlamda metafizik, ontolojiden daha kapsamlidir.

Varhk Felsefesinin Problemleri
Varlik felsefesi agisindan varligin var olup olmadigi problemi mantiksal olarak varligin ne oldugu probleminden 6nce
gelir. Buna gore varlik, su iki temel problem ¢ercevesinde ele alinir:

— Varligin var olup olmadigi problemi
— Varligin ne oldugu problemi

Varhgin Var Olup Olmadigi Problemi
Varligin var olup olmadig1 ontolojinin temel problemlerinden biridir. Bu probleme iliskin goriisler iki ana baglik
altinda toplanir:

Varhgin var olmadigim ve varhgin var oldugunu kabul eden goriisler:

Nihilizm : Kendisinden kusku duyulamayan higbir seyin olmadigini 6ne siiren ve maddesel ger¢ekligin varligini
reddeden bir goriistiir. En 6nemli temsilcileri Gorgias ve Friedrich Nietzsche’ dir.

Taoculuk : Dis diinyadaki varliklar var olmasalar bile ger¢ekten var olan bir varliktan s6z edilebilir. Bu Tao’dur. Tao,
evrenin diizenidir; biitiin olaylarin kendisinden ¢iktig1 “sonsuz 6z” diir. Gergek tiim gesitliligine ragmen tektir. Olaylar
dis goriiniislerden bagka bir sey degildir, hersey gorecelidir, aldatic1 diinya varliktan yoksundur. Taoculugun kurucusu

Lao Tse’dir.

Realizm : D1s diinyanin gergekten var oldugunu ileri siiren 6 gretidir. Bu 6 gretiye gore dis diinya bizden bagimsiz ve
nesnel olarak vardir

Varhgin Ne Oldugu Problemi

Varlik olustur: Bu anlayista evrendeki her seyin stirekli degistigi, hi¢bir seyin eskisi gibi kalmadig: yani varhigin
duragan olmay1p olus halinde oldugu savunulmaktadir. Heraklitos bu anlayisim ‘ayni dereden iki kere yikanilmaz’
soziiyle savunmaktadir.



Bashca temsilcileri: Heraklitos ve Whitehead’dir

Varlk ideadir: Varligm ilk ve en 6nemli 6gesinin idea yani diisiince oldugunu savunan goriistiir. Bu anlayis1 savunan
filozoflar zihinden bagimsiz bir diinya olmadigini savunurlar. Platon Idealizm’in kurucusudur ve varlik sorununun
¢Oziimiinii iki evren anlayisiyla agiklar (dualizm-ikicilik

Bashica temsilcileri: Sokrates, Platon, Aristoteles,Hegel.

Varhk maddedir: Maddecilik ya da materyalizm her seyin maddeden olustugunu ve biling de dahil olmak iizere
biitiin goriingiilerin maddi etkilesimler sonucu olustugunu dne siiren, a priori olan higbir metafizik sel kavram kabul
etmeyen felsefi kuramudir. Bir diger deyisle madde, varolan tek tozdiir. Maddecilik “fiziksel maddenin tek veya esas
gerceklik oldugu” yoniindeki kuramdir.

Bashca temsilcileri: Demokritos, Hobbes, Karl Marx, La Mattire’dir

Varhk hem idea hem maddedir: Descartes’e gore iki cevher vardir ve bunlar ruh ve maddedir. Ona gore ruh
diistinen madde ise yer kaplayan cevherdir. Descartes’in goriigiinii benimseyenlere ‘kartezyen’ denir.

Varhk fenomen olarak vardir: Varlik gériingii (fenomen) olarak vardir. Baslica temsilcileri: Descartes

Bilgi Felsefesi

Epistemoloji ya da bilgi felsefesi, bilginin dogasi, kapsami ve kaynagi ile ilgilenen felsefe dalidir.

Akil ve sezgi gibi yetiler gergekten insan zihninde var midir? Varsa, goriiniislerin 6tesinde kalan varligi bilmemizi
saglayabilirler mi? tiirlinden sorular bilgi felsefesinin konusunu olusturur.

Bilgi kuramnin temel kavramlar :

Dogruluk : Dogruluk, bilginin, bilgisi edinilen seyle tam uygunlugunu dile getirir. Buna gore dogruluk; algilar,
kavramlarve

bilimsel kuramlarla nesnel ger¢ek arasindaki uy gunluktur.

Gergeklik (Realite) : Varligin, varolus tarzidir. Bilingten bagimsiz olarak var olandr.

Temellendirme : Ortaya atilan bir soru ya da ileri siiriilen bir sav i¢in dayanak, gerekce, temel bulma isidir.

Epistemoloji’de Bilginin Dogruluk Olgiitleri

Uygunluk:Dogruluk,diisiince ile nesne arasindaks tam uygunluktur.Bilginin konusu olan nesnesine uy gunlugudur.
Tutarhhk:Bir bilginin veye dnermenin daha 6nce kabul edilmis dogru bilgi ve dnermelerle ¢elismemesidir.

Tiimel Uzlasim: Bir bilgi veya 6nermenin dogrulugu hakkinda herkesin veya ¢ogunlugun ayni diisiincede
birlesmesidir.

Apaciklik: Bir bilgi veya dnermenin hem agik ve segik hemde kusku duyulmayan bir ac¢iklikta olmasi durumudur.Bu
tiir bilgiler sezgisel bir kavrama ve ¢ikarimla elde edilir.

Acik Bilgi: Bir bilgi veya diisiincenin bir biitiinliik iginde tutarsizlik igermeden kavranmasidir. Ornegin,dis agrisinin
hissedilip bilinmesi agik bilgidir.

Secik Bilgi: Bir bilgi veya 6nermenin bir baska bilgi,6nemme ile karistirilmamasidr.

Yarar: Bir bilgi veya dnerme yararli,uygulanabilir sonuglar veriyorsa dogrudur. Yani ise yarar bilgi dogrudur.

Epistemoloji’de Bilgi Tiirleri

Giindelik Bilgi: Giinliik yasam ve deneyimler sonucu elde edilen bilgi tiirtidiir.

Dini bilgi: Tanriy1 ve Tanr1 karsisinda evrenin ve insanin yerini, gorevini anlatan bilgilerin tiimiidiir. Dogmatiktir.
Kaynagi bakimindan ilahidir.

Sanatsal bilgi: Sanat; insanin, giizeli arama, bulma veya yaratma siirecini anlatan bir etkinliktir. Sanat bilgisinde
0zneyinesneye yonelten “gilizellik” kaygisidir. Sanat¢1 nesnesine yonelerek onu algilar ve kendine 6zgii bir bicimde
ifade eder. Oznel ve duygusaldr.

Sezgilere yetenege ve hayal giiciine dayalidir. Yaraticilik esashidir. Uriinleri somuttur.

Bilimsel bilgi: Bilimsel bilgi, bilimsel yontemler ile elde edilen bilgidir. Bilimsel yontem akil, deney ve gézleme
dayalidir. Bilimsel bilgi birikimli olarak ilerler. Nesneldir, akla ve deneye dayanir. Sistemli ve sonuglari kesindir.
Sonuglar formiile edilebilir. Olgusaldir.

Teknik bilgi: Teknik bilgi, giindelik ve bilimsel bilginin pratige doniistiiriilmesidir. Amaci insan yasamini
kolaylastirmak. Insana fayda saglamak.

Felsefi bilgi: Felsefe; varlik, bilgi, gercek, adalet, giizellik, dogruluk, akil ve dil gibi konularla ilgili genel ve temel
sorunlara iliskin yapilan calismalar sonucunda elde edilen bilgidir. Oznel ve kiimiilatiftir. Elestiriye agiktir. Kendi
icinde tutarh ve ¢eliskisizdir. Sonuglari kesin degildir. Varligi biitlin olarak ele alir. Olgusal degildir. Sorgulayici ve
siiphecidir.



Epistemolojik Teoriler

Dogru bilginin imkansiz oldugunu savunanlar:

Septisizm: Kuskuculuk, septisizm, veya skeptisim; her tiir bilgi savini kuskuyla karsilayan, bunlarin temellerini,
etkilerini ve kesinliklerini irdeleyen, ayrica aklin kesin bir bilgi elde edemeyecegini, hakikate erisilse dahi siirekli ve
tam bir siiphe i¢inde kaliacagimi, mutlak’a ulagmanim miimkiin olmadigini savunan felsefi goriistiir. Septisizm felsefe
tarihiagisindan cok dnemli bir yere sahiptir; zira felsefe tarihi boyunca yerlesik kanilar ve inanglari sarsmis, felsefe,
bilim ve 6zellikle din konusunda bir¢ok anlayisin degigsmesine ortam hazirlamustir. Septisizm (siiphecilik)
dogmatizmin (inangg¢ilik) karsitidir.

Bashca temsilcileri: Phyrrhon, Timon

Sofizm: Sofistler her seyin merkezine insan1 aldiklarindan dolay1 gorecelilikten bahsederler. Bu nedenle insanlarin
hepsinin iizerinde birlesecegi bir bilginin olamayacagmi savunurlar. Sofistlerin en {inliilerinden biri Protagoras’tir.
O’na gore ‘Insan her seyin dl¢iisiidiir’. Diger bir sofist de Gorgias’tir. O diisiincesini su sdzleriyle dzetler “Gergek
yoktur, olsaydi bilinemezdi, bilinseydi bile bagkasina bildirilemezdi.”

Dogru bilginin miimkiin oldugunu savunanlar:

AKkileihk (Rasyonalizm): Akilcilik, bilginin kaynaginin akil oldugunu; dogru bilginin ancak akil ve diisiince ile elde
edilebilecegi tezini savunan felsefi yaklagimdir. Bu yaklasima gore deney yolu ile elde edilen bilgi kesin bilgi degildir,
gecicidir. Insan duyum ve algilari gegici, dogrulugu kesin olmayan bilgiler verir. Eski Yunan’da rasyonel bilgi ile
duyu organlarmmzin sagladig1 duyusal bilgi arasinda fark oldugunu belirten ilk filozoflar Herakleitos, Parmenides,
Sokrates, Platon ve Aristoteles’tir. Yeni ¢ag akilcilari ise Descartes ve Hegel dir.

Empirizm (Deneycilik): Deneycilik, bilginin duyumlar sayesinde ve deneyimle kazanilabilecegini 6ne siiren
yaklagimdir. Deneyci yaklagima gore insan zihninde dogustan bir bilgi yoktur. Bu nedenle akilcilik yaklasimina
karsidir. Akilciligin insan aklinda dogustan ilkeler varoldugu varsayimmina karsidir. Dogru bilgi duyular vasitasiyla
deney yolu ile elde edilebilir. Biitiin bilgilerin ilk kaynagi duyudur yani sezgilere yer yoktur. Deneycilik yaklagiminin
onemli filozoflar1 John Locke ve David Hume’dur. Varligin gozleme dayandigini ifade eder. Gozlemleyemedigimiz
hakkinda bilgi elde edemeyiz. Ve her sey nedeni i¢inde sonucunu bulacaktir.

Kritisizm (Elestiricilik): Bu akimda temel ama¢ Rasyonalizm ve Empirizm’i birlestirip dogru bilgiye ulasmadir.
Akimin en 6nemli temsilcisi Kant’dir.

Pozitivizm (Olguculuk): Pozitivizm, olguculuk her iki felsefi diisiinceye verilen addir. Her iki diisiincenin de teoloji
ve metafizik icermeyen, sadece fiziksel veya maddi diinyanin ger¢eklerine dayanan bilim anlayis1 vardir. Baslica
temsilcisi A.Comte’dir. Comte metafizik konularm Felsefe disiplininden atilmasin1 1srarla savunmustur.

Analitik Felsefe: Felsefeyi diistinsel bir etkinlik olmaktan ¢ikarip bir dil analizi olarak algilayan felsefi akimdur.
Bilimlerin dilini ¢6zlimlemeye ve onlarn kavram yapisini aragtirmaya 6ncelik verilir. Ludwig Wittgenstein akimin
onde gelen temsilcilerindendir.

Entiiisyonizm (Sezgicilik): Entiiisyonizm veya sezgicilik felsefi bir kavram olarak sezgiye akil, zihin ve soyut
diisiinme karsisinda hem 6ncelik, hem de iistiinliik taniyan felsefe akimidir. Henri Bergson akimin kurucusudur, bu
nedenle kimi zaman felsefe tarihinde Bergsonculuk olarak adlandirilmas1 da s6z konusudur. Sezgiciligi savunan Islam
filozofuise Gazali’dir

Pragmatizm (Faydacilik): Bu yaklasimda teoriden ¢ok pratige 6nem verilir. Pragmatizmin bilgi felsefesine yaklasmi
insana fayda veren bilgilerin dogru bilgi, fayda vermeyenlerin ise yanlis bilgi oldugudur. Baslica temsilcileri W.James
ve J.Dewey’dir

Bilim Felsefesi

Bilim felsefesi, bilimin ne oldugunu, bilimsel kuramin 6zgiil yapisini, bilimsel bilginin epistemolojik statiisiinii,
bilimsel yontemin (ya da yontemlerin) anlamini, bilim alam ve bilimsel bilginin nesnesini, bilimin gelisiminin
anlamini, 6zet olarak bir biitiin bilimin konumu, gelisimi ve i¢-yapisim degerlendiren, bunu kuramsal diizlemde ortaya
koymaya ¢alisan felsefe boliimiidiir.

Bilim felsefi ile “bilimsel felsefe” birbirine kangtirilmamalidir. Bilim felsefesi bilimin konusunu, ulagtigi sonuglari ve
yontemi sorgularken; bilimsel felse, bilimin hizli ve basarili sonuglar elde etmesinden esinlenerek bilimsel diisiiniis
bi¢imini felsefeye uygulamak ister.

Bilim Felsefesine Temel Yaklasimlar



Iki bilim griisii ortaya ¢ikmustir. Bunlar;

Uriin olarak bilim : Bu yaklasim, bilimi anlamak, bilim diye ortaya konmus eserleri (iiriinleri) ele alir ve onlari
tarihsel gelisimi iginde anlamaya ¢aligir. Bunun yolunu da bilim eserlerini mantik agisindan ¢oziimlemekte goriir.
Bilimsel 6nermeleri mantik aracihigiyla ¢oziimlemek isteyen yaklasima mantikg1 ampirizm yada neo pozitivizm denir.
En 6nemli temsilcileri Hans Reichenbach ve Rudolf Camap’tir. Bunlara gore bir 6nermenin anlamli olabilmesi i¢in ya
dogrudan olgusal bir dille ya da sonugcta olgusal bir dilin kisaltilmas1 seklinde ifade edilmis olmas1 gerekir.

Bu yaklagimda anlamlilik ve dogrulanabilirlik iki 6nemli 6lgiittiir. Bunlardan, dogrulanabilirlik, bir 6nermenin dogru
olup olmadig, o 6nermenin igeriginin olgularla desteklenmesine baghdir.

Etkinlik Olarak Bilim (Modern Bilim): Bilimi anlamak i¢in; bilim insanlarinin etkinlikleri incelenmelidir.
Bu yaklagimin en 6nemli temsilcileri Thomas Kuhn ve Stephen Toulmin’dir.

Kuhn’a gore bilim birikimsel bir siireg izlemez, dolayisiyla bilimsel gelisme ya da ilerlemeden degil, ancak bilimsel
degismeden soz edilebilir. ilerleme ve gelisme normal bilim siirecinde yani bir paradigma igerisinde s6z konusu
olabilir. Fakat bir paradigmanin digerinden daha iyi a¢ikladigini gésterecek dlgiitler olmadigi igin bir paradigmadan
digerine gecis devrimsel bir nitelik tasir.

Toulmin’e gore ise bilimsel kuramlarin basarili ya da basarisiz olmalari bilimlerde yeni kosullarin olusturdugu
sorunlar1 ¢ozme giiciiile ortaya ¢ikar. Bu giicten yoksun olanlar ise zamanla terk edilir.

Ahlak Felsefesi
Etik, felsefenin ahlaki degerlerle ilgili olan alt dalina karsilik gelir. Antik Yunanca “ethos” (karakter, adet olan hayat
tarzi1) sozciigiinden tiiremistir.

Ahlak, bir topluluk i¢cinde yasayan insanlarin davraniglarini ve birbirleriyle olan iligkilerini diizenlemek amaciyla
olusturulmus eylem kurallan, nommlar silsilesi ve deger sistemidir. Ahlak bize belirli bir toplulukta neyin dogru, neyin
yanlis oldugunu soyler; toplumlar arasinda benzer ahlaki kurallar olabilecegi gibi farkliliklar da s6z konusudur.

Etik deyince anlagilacak sey felsefe acisindan ahlaktir, ahlakin felsefesidir. Cogunlukla teorik bir aragtirmanin iiriinii
olan felsefenin aksine, ahlak, pratigi olan bir olgudur, edimseldir. Etik ise s6z konusu pratigin teorisi olmak
durumundadir.

Etik, bu ahlaki hayati ele alip tartisan, s6z konusu moral degerlerle ideallerden meydana gelen ve ahlak adini
verdigimiz bu olguya yonelen felsefe disiplinidir.

Etik Cesitleri

Metaetik

Metaetik, ahlak felsefesinin 6ziine dair tartigmalari igeren alandir. Ahlak metafizigi, epistemolojisi ve psikolojisi
metaetigin kapsamina girmektedir. Ahlak kiiltiirel midir, yoksa insanlardan bagimsiz ahlaki ger¢ekler var midir?
Insanlar ahlaki davranmaya ya da davranmamaya motive eden sey nedir? Ahlaki bilgilere nasil erisebiliyoruz?
Ahlaka dair uzlagsmazliklarin felsefi imalari nelerdir? Ahlaki nitelikler dogal niteliklere indirgenebilir mi yoksa
kendine 6zgii, her seyden farkli seyler midir? Bu gibi sorularin hepsi metaetik altinda tartisilir.

Metaetik bu anlamda ahlak felsefesinin diger alanlarindan daha soyuttur. Ileride gérecegimiz gibi, normatif etik
insanlarin nasil davranmasi gerektigine dair genelgeger dl¢iitler bulmaya calisir, pratik etik ise spesifik eylemlerin
ahlaki statiisii ile ilgilenir. Fakat metaetigin sordugu sorular bizim nasil davranmamz gerektigine dair degildir.
“Insanlar neye gore hareket etmeli midir?” demez. “Insanlarm iizerine hareket edebilecegi bir zemin var midir?” der.
Bu, metaetigin diger ahlak felsefesi alanlarindan daha az 6nem ihtiva ettigi anlamina gelmez; bilakis, ahlaki
tartigmalarin temeli metaetikte yatmaktadir. Bu ylizden hem diger ahlak felsefesi alanlariyla yakindan baglantili, hem
de tizerine 6nemle egilinmesi gereken bir alandir.

Normatif Etik
Etigi ortaya ¢ikaran sey Sokrates ve Platon gibi filozoflari insan hayatinin amaci ve erdemli bir hayatin niteligi
iizerinde diisiinmeye baglamalar1 olmustur.

Bu filozoflar, Sofistlerin genel geger ahlaki degerlerin olmadigr ahlaki bir géreceligi savundugu dénemde evrensel
denebilecek ahlaki degerleri var oldugunu ortaya koymaya ¢aligmislardir.

Etik diisiiniirii bu tarihten sonra ahlak {izerine arastirma yapmis ve insanin nihai amacinin ne oldugunu sorgulamaya
baglamisgtir.
Etik, ahlakliligin ne oldugunu, ilke ve temellerini arastiran, insanin hangi amaglar pesinde kogmasi gerektigini ortaya



koyan ve birtakim 6devlerimiz olup olmadigimi sorgulayan disiplindir. Bu yoniiyle geleneksel etik kural koyucu, yani
normatiftir.

Etik diisiiniirii, neyin iyi ya da koéti oldugunu soyler, kural koyar, yasama bigimi gelistirir; kisaca rehberlik eder. Kural
koyucu yaklasim benimseyen ahlak filozofu, insanlar yapmalar1 ya da neden kaginmalan gerektigini sdylerken,
kendilerine yiikiimliiliiklerini ve sorumluluklarim animsatan nesnel ahlaki hakikatler bulundugunu séyler.

Pratik (Uygulamahl) Etik

Pratik etik alani, etigin soyutlamalardan kurtulup somut diizleme indigi alandir. Burada direkt olarak eylemlerin
kendisinin etik olup olmadig tartisilmaktadir. Pratik etige konu olan eylemler sinirsizdir; biz bu yazida 6mek olmast
bakimindan ii¢ tanesini degerlendirecegiz. Kiirtaj, hayvan haklar1 (veganizm) ve idam.

Din Felsefesi

Din felsefesi, degisik dinlerin farkliliklarini, ortaya ¢ikislarinda ki temel faktorleri incelemeyi ve kapsamli bir sekilde
tartigmay1 amaglar. Bir baska ifadeyle din felsefesi, dinin felsefe agisindan ele alinmasi ve bir diisiinme, bir tartisma ve
bir degerlendirme konusu yapilmasidir.

Dine felsefi yaklagim her seyden once din gergegini kabul eden ve anlamladirmaya ¢alisan bir yaklasimdir. Dini dinin
temel kavramlarim ve inanglarini degerlendirmek, din gergegine elestirel bir gozle yaklagmakla olur. Bunu da felsefe

yapabilir.

Din felsefesi, dini tammlamaya, aciklamaya ve anlamlandirmaya, dinsel kavramlari ve davrams bigcimlerini felsefi
temeli lizerinde savunmaya ya da elestirmeye, dinlerin kulland1g1 dili ¢6ziimlemeye yonelik felsefe aragtirmalarindan
meydana gelir.

Teoloji ile Din Felsefesinin Fark
Teoloji (Ilahiyat), dini konu edinir; amaci dini temellendirmek ve agiklamak, bdylece inananlann inanglarim
gliclendirmektir.

Teoloji, dogrudan dogruya inanca dayanir. Dini yargilart hi¢ bir sekilde sorgulamaz; bu yoniiyle dogmatiktir. Oysa din
felsefesi, 0zgiir diisiinmeyi, nesnel olmayi ve sorgulamay1 temel alir.

Teoloji belirli bir dini ve bu dine ait problemleri ele alir. Dolayisiyla Yahudi teolojisinden, Hiristiyan teolojisinden s6z
edilebilmektedir. Din felsefesi ise dini veya dinleri genel olarak ele almaktadir.

Din Felsefesinin Temel Kavramlan

Tanr1: Evrende var olan herseyin yaraticisi olduguna ve tekligine inanilan ytiice varlik.

Mucize: Mucize, insan aklinin 6l¢iilerini asan, doga yasalarmin digina ¢iki, diisiince ilkelerinde degil de, dini inanca
dayanan bir olustur.

Vahiy: Peygamberlere gelen ilahi ilham anlamina gelir. {lahi bir nitelik tasiyan ana diisiince, vahiy yoluyla
peygamberlere bildirilir.

Peygamber: Peygamber, her dinde Tanr1’nin buyrugnu insanlara bildiren elg¢idir.

iman: Dinin ortaya koydugu dogrulara inanmaya denir.

Ibadet: Tanrinin buyruklarini yerine getirmeye ibadet ad1 verilir.

Yiice: Incanca 6lgiileri asan, smirlanamayan, dniinde eginilen iistiin varlik anlamma gelir.

Kutsal: Din acisindan saygiya deger olan, Tanr1 ya da peygamberler tarafindan kutsanmis olandir.

Din Felsefesinin Temel Sorunlar:

— Tanrinin Varligi Sorunu: Tanr1 var midir? Onun varligini gésteren kanitlar gosterilebilir mi?

— Evren Yaratilmis Bir Varlik midir? Yoksa Yaratilmamis (Ezeli ve Ebedi) Bir Varlik midir?

— Vahyin Imkam Sorunu: Tanr1 vahiyle insana bir takim bilgiler verebilir mi?

— Ruhun 8liimsiizl{igii sorunu: 6liim bir son mudur? Oliimden sonra bir hayat var midir? Sorularina cevap aranir.

Tanrr’mn Varhgma iliskin Farkh Yaklasimlar

Tanr’mn varhgim Kabul edenler

a) Teizm

Biitiin varliklarin yaraticisi olan bir Tanri’nin var olduguna inanmaktir. Bu yaklasima gore Tanri, Evren ve canlilar ile
stirekli iligki icerisindedir. Teizm’e gore Tanr1 vardir ve Tanr1’nin insanlart dogru yola sokmak i¢in insanliga
gondermis oldugu peygamberler ve dinler vardir. Teizm dar anlamda tek bir Tanr1’ya inanmak anlamina gelen
monoteizme esitlenir. Monoteizm tek bir Tann’ya inanmak, Politeizm ise birden fazla Tanr1’ya inanma anlayigidir.
Tanr’nin varligini kabul eden diger inamslar Deizm, Panteizm ve Panenteizm’dir. Teizm’i bu inanglardan ayiran
nokta, tanrimn insanlara din gonderdigine inanilmasidir. Bu sebeple Teizm’de Tanr1 disinda, peygamber, kutsal kitap,




vahiy, melek, cin, seytan, ibadet, sevap, giinah, kiyamet, ahiret, cennet, cehennem ve kader gibi kavramlarin hepsi yer
alir.

Teist diistiniirler Tanri’nin var olusunu akil yoluyla agiklamak ve temellendirmek i¢in bazi kanitlar

gelistirmislerdir. Bu kamitlarin baghcalari:

Ontolojik Kamt: Bu kanitin temelinde Tanr1 “kendisinden daha miikemmeli tasarlanamayan” varliktir, diistincesi
vardir. Bu kanit Tanri’nin var olusunun en yiiksek varlik olarak tanri tanimindan zorunlu olarak ¢iktigini kabul eder.
Kozmolojik Kamt: Kozmolojik kanit Evren’in varligindan Tanmn’nin varligina gitmeye ¢alisan kanittir. Bu kanitin
temelinde nedensellik ilkesi yatar. Kendisinin nedeni olmayan varlik tanridir. Nedenler zincirini baglatan varliktir.
Diizen ve Ama¢ Kamti: Bu kanit dogal diinyaya baktigimizda her seyin kendi islevini yerine getirecek sekilde en
ince ayrintisina kadar diizenlenmis ve ayarlanmis oldugunu gérecegimizi belirtir. Bu da diizenleyen tanriin varliginin
kanitidir. Kindi, Ibn Riisd, Isaac Newton, Sihabeddin Siihreverdi ve daha bir¢ok filozof dnemli savunucularidr.

b) Deizm

Deizm iki temel ilkeye dayanir. Tanr1 vardir, ama Evren’e hicbir miidahalesi olmayan bir varliktir. insan akla ve
bilime giivenmelidir. insan Evren’i akil ve bilimin ilkelerine gore agiklayabilir. Bu sebeple Deizm’de Tanr1 disinda
Teizm’de yer alan dinsel kavramlarin hig¢biri yer almaz. Aristotales, J. Locke, J.J. Russeau, Voltaire 6nemli
temsilcileridir.

c) Panteizm

Tanri-Evren ikiligini reddeder, Tanr1’nin her seyi igerdigini dolayisiyla doganin ve insamn bagimsiz varliklar
olmadigini 6ne siiren bir yaklagimdir. Panteizm’e gére Tanr1 ve Evren bir biitiindiir. Spinoza, G. Bruno temsilcileridir.
d) Panenteizm

Panteizm’de oldugu gibi Evren’in kendisinin Tann oldugunu, panteizmden farkli olarak ilk devindirici olan tanrinin
Evren ve tiim varliklan 6ziinden yarattigi ve Evren’e agkin, Evren’in bilincinde mutlak ve degismez bir varlik olarak
egemen oldugu inancidir. Panteizmde her sey Tanr1’dir. Panenteizmde ise, her sey Tanr1’dan sudur etmistir
(olusmustur). Ruhun tek amaci, olustugu Tanr1’ya donmektir. Bunun da yolu tek evrensel yasa olan
evrim/tekamiil’den ge¢mektir.

Tanrr’mn varhgim kabul etmeyenler

Ateizm (Tanritammmazhk): Tanr’nin varhigini reddedenlerin goriisleri ateizm kavramu ile agiklanir. Ateistler
tanrmin varhgim reddederken su kanitlari kullanirlar:

Kotiiliik Kaniti: Tanr1 olsaydi kétiiliik olmazdi. Evren’de bir kotiiliik mevcutsa tanrimn varligindan s6z edilemez.
Madde Kamti: Madde olduguna gére maddi olmayan bir tanrimin varligindan s6z edilemez.

Toplum Kamti: Hayata diizen veren tanr1 degil toplumun kendisidir seklindeki diistinceyi kabul ederek tanriyi
reddeden anlayistir.

Tanrr’mn varhgimn veya yoklugunun bilinemeyecegini dne siirenler

Agnostisizm (Bilinemezcilik): Bizim tanriya iliskin bir bilgiye sahip olamayacagimizi, dolayisiyla var oldugunun da
var olmadiginin da kanitlanamayacagini savunan 6 gretinin adidir.

Siyaset Felsefesi

Siyaset (Politika Latince) dilimize Arap¢a’dan ge¢mis bir sdzciiktiir ve devlet ve toplum ydnetimi ile ilgili tim
etkinlikleri ifade eder.Bu alam, hem siyaset bilim hem de siyaset felsefesi inceler.Siyaset bilim devlet bicimlerini,
siyasi olgulari ve siiregleri ele alir,betimler ve olani oldugu gibi inceler. Siyaset felsefesi ise varolan siyaset iizerine bir
sorgulama ve akil yiiriitme etkinligidir.Siyaset felsefesi ideolojiler iistii bir tutumla olmasi gerekeni arastirir.

Siyaset Felsefesinin Temel Kavramlari

Birey: Toplumda yasayan insanlardan her biri

Toplum: Bireylerden olusan sosyal grup

iktidar: Yonetimi elinde bulundurma giicii

Devlet: Toplum yonetimi ile ilgili en genis kurum

Yonetim: Devlet ve Toplumu yonetme

Mesruiyet: Hukuka, yasaya uygun olma

Egemenlik: Devletin iktidar giiciinii kullanabilmesi

Hak: Bireyin yasayauygun istegi

Hukuk: Toplumsal yasami diizenleyen yazili kurallarin boliimii

Yasa: Yaptirim giiciine sahip yazili kurallar

Biirokrasi: Devlet iglerinin yiirlimesini saglayan hiyerarsik bi¢ciminde 6rgiitlenmis goérev yapanlardan olusan yapi.
Sivil Toplum: Toplum yonetiminde, iktidarmn etki alani diginda bulunan ve kendi dinamigini olusturarak varligini
stirdiiren toplum olani.

Siyaset Felsefesinin Temel Sorular:



— Devletin varlik nedeni nedir?

— Devlet olmali m1 olmamali m1?

— Devletin fonksiyonu nedir?

— Iktidar kaynagmi nereden alir?

— Egemenlik tiirleri nelerdir?

— Sivil toplum nedir?

— Demokratik yasamda sivil toplumun yeri nedir?
— Esitlik nedir?

— Adalet nedir?

— Biirokrasiden vazgecilebilir mi?

— En iyi yonetim bigimi nedir?

— Herkesin memnun olabilecegi bir yonetim bicimi olabilir mi?

Siyaset Felsefesinden Bazi Sorularin Cevaplari
Iktidar Kaynag ve Mesruiyetin Olgiitii Nedir?
Iktidarin kaynag farkli otoritelere dayalidir.

a.) iktidarin kaynagiin halkin ortak iradesine dayali oldugu iktidar yonetimi. Bu iktidar bigimine demokratik otorite
ad1 verilir. Tiim yasalarin hukuk sisteminin halkin iradesine gore belirlendigi iktidar bi¢imidir.

b.) iktidarm kaynag Tann’dir. Bu otorite bigimine geleneksel otorite adi verilir. Yasalar kanunlar kaynagimi kutsal
kitaplardan gelenek ve goreneklerden torelerden alir. Birey kul olarak goriiliir. Devlet ise kutsaldir.

c.) Iktidarin kaynag karizmatik otoritedir. Kaynagi olaganiistii 8zelliklere sahip liderlerden alir. Bu otorite bigimi
karizmatik otorite ad1 verilir. Karizmatik lider 6ng6rii sahibi halkim arkasinda siiriikleyen otorite bi¢cimidir. Bu otorite
bi¢iminde yasalarin ve hukuk sisteminin kaynagi karizmatik liderin ilkelerine baghdir.

Egemenlik Nedir? Kag Tiir Egemenlik Vardir?

Egemenlik yonetme giiciinii kullanmaktir. Temel olarak 6 farkli egemenlik tiirti vardir.

a.) Monarsik Egemenlik: Yoneticinin tek kisi oldugu yonetim bigimidir. Yonetici giiciinii ailesi ve kendisinden alir.
Agzindan ¢ikan her s6z kanundur.

b.) Oligarsik Egemenlik: Y oneticilerin bir grup ziimreden olusturdugu yonetim bigimidir. Y 6neticiler iginde
bulunduklari ziimrenin ¢ikarlarim dn plana alirlar. Bu nedenle halk tarafindan benimsenmez. Isi iyi bilen uzmanlardan
olusmasi bu yonetim bi¢iminin artisidir.

c.) Teokratik Egemenlik: Yoneticilerin din adamlarindan ya da dini 6zellikleri tasidigina inamlan yoneticilerden
olusan egemenlik tiiriidiir. Y 6neticiler gliclinii kutsal kitaplardan alir. Yasam dini kurallara gére bigcimlendirilir.

d.) Demokratik Egemenlik: Halkin temsilcilerinin iktidarda oldugu egemenlik tiirtidiir. Toplumsal yasam pozitif
hukuka gore belirlenir.

e.) Sosyalist Egemenlik: Yoneticilerin giiciinii is¢i sinifindan aldi1g1 egemenlik tiirtidiir.

f.) Kapitalist Egemenlik: Yoneticilerin giiciinii orta siiftan aldigi egemenlik tiirtidiir. Toplumsal yasamda egemenlik
onemlidir. Birakimz yapsilar, birakiniz gegsinler mantigi hakimdir.

Sanat(Estetik) Felsefesi

Estetik olaylar da, tipk1 bilgi olayinda oldugu gibi, bize siije ile obje arasindaki ilgiyi gosterir. Estetik olay da aym
sekilde estetik olarak algilayan siije ile bu siijenin estetik algi ile kendisine yoneldigi varlik, doga ya da sanat eseri
dedigimiz obje arasindaki ilgidir.

Estetigin Temel Sorulari
— Giizellik nedir?

— Giizel olarak niteledigimiz seyi giizel yapan faktorler nelerdir?

— Giizelllik, onu algilayan 6zneden bagimsiz bir deger midir?

— Sanat nedir?

— Sanat eserine duyulan estetik tepkiyle, dogadaki giizellige duyulan estetik tepki arasinda ne fark vardir?
— Sanat eseri nasil olusmustur?

Felsefe Agisindan Sanat
Taklit Olarak Sanat

Bu goriise gore, sanat eserinde gérdiiglimiiz, sanatginin algiladigi seyleri taklit ederek bize yansitmasidir. Sanatgt,
doganin gilizelligini eserinde ne kadar aslina uygun olarak yansitabilirse, eseri o kadar giizel olarak yargilanir. Bu
nedenle bu kurama yansitma kurami da denir. Yansitma kurami {lkcagim idealist filozofu Platon’a kadar geri gider.
Aristoteles’de sanat1 bir taklit olarak goriir. sair dil, miizikg¢i ses, ressam da boya araciyla nesneleri taklit eder, onlan
yansitir.



Yaratma Olarak Sanat

Sanat eseri, sanat¢inin kendi yaratici giicii, yetenegi ve coskusunun olusturdugu estetik objedir. Doga kendi basina
giizel degildir. Nesneler diinyasi tinsellikten yoksun, bir madde diinyasidir. Yaratma olay1, sanat¢inin algiladigi maddi
varliga duygu, diisiince ve hayal giiciinii katmasi olayidir. Bir sanat eseri, sanat¢inin kendinden kattig1 degerlerle
anlam kazanir.

Maddi varligi boyle tinsellestirmek, maddeye bi¢cim vermek demektir. Bigim kazanmus, tinsellik kazanmisg maddi
varlik artik maddi varlik olmaktan ¢ikar ve bir sanat eseri olur. Oliimlii olan madde, tinsellesince, bicim alip bir sanat
eseri haline gelince, 6liimsiizlesir. Sanat eseri bir kere olusan bir tirlindiir. Bunedenle sanat eseri 6zgilindiir, ikinci
ornegi yoktur.Onemli temscilcisi Crocedir.

Oyun Olarak Sanat

Sanat ile oyun arasinda daima bir benzerlik goriilmiistiir. Ciinki, her iki etkinligin de ereginin kendinde olmasidir.
Oyun oynayan bir ¢ocuk i¢in oyunun diginda bir baska erek , bir bagka diinya yoktur, cocuk oynamak i¢in oynar. Bu
goriise gore, sanat etkinligini bir oyun gibi degerlendirmek gerekir. Nasil oyunda ¢ikar, glinliik kaygi yoksa ve
olabildigince 6zgiirliikk varsa, sanat¢1 da bir oyuncu gibi gergek digi bir diinyada eserini olugturur. Alman Diistiniir
Kant, Alman sair Schiller ve psikolog Wundt bu goriisii savunmuslardir.

Estetigin Temel Kavramlari
Giizellik Problemi
Giizellik, hemen her filozofta farkli bigimde tanimlanmagtir.

Platon, giizelligi bir idea olarak goriir. Platon’a gore sanat, giizel ideasimi taklit etme oldugundan, yapilan eser ne
kadar ideaya yaklasirsa o oranda giizel olur.

Aristoteles’e gore giizellik ahenktir, diizendir, smirdir. insanin algi sinirlarini ve kavrayis giiciinii asan ¢ok biiyiik bir
sey, glizel olamaz.

Plotinos’a gore giizellik, Tanrisal aklin evrendeki 1s1masidir. Madde, Tanrisal akildan (Ideadan) pay almazsa
cirkindir.

Hegel’e gore giizellik, Mutlak Ruh’un duyularla kavranabilen goriiniisleridir. Yani her seyin ilkesi olan idea’nin
duyulara goriiniisiidiir.

Kant’a gore giizel, ¢ikar gozetmeksizin hoslanmanin nesnesidir. Giizellikte, pratik amag giitmeyen bir diizen vardir.



